REPUBLIKA E SHQIPERISE

GJYKATA E SHKALLES SE PARE
PER KRIME TE RENDA

NR. AKTI 4 NR. VENDIMI 9
06.06.2016 09.03.2017

VENDIM
“NE EMER TE REPUBLIKES”
Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda Tirané, me trup gjykues té pérbéré nga:
Liljana BAKU — Kryesuese
Fran PRENDI — Anétar
Luan HASNEZIRI - Anétar

asistuar nga sekretare seance Olta SINANAJ, sot né daté 9.3.2017, pérfundoi né seancé
gjygésore publike, gjykimin e ¢éshtjes me Nr. Regjistri, qé i pérket paléve:

PADITESE: Prokuroria prané Gjykatés sé¢ Shkallés s¢ Paré pér Krime té Rénda Tirang, e
pérfagésuar né gjykim nga prokurore Sonila Muhametaj.

1L N.G, lindur né Lushnjé dhe banuese né Durrés, Lagjja Nr.xx, Spitallé, Rruga “XXXXXX”,
identifikuar me dokumentin identifikues ID, me Nr.XXXXX, pérfagésuar, sipas Prokurés sé

Posacme Nr. 250 Rep, Nr.243 Kol daté 30.06.2016, nga Av. J. Q. me Nr.Ligense XXXX Nr.
Nipti X XXXXXX X, anetare e Dhomés sé Avokatisé Tirané.

2 S.G, banues né Durrés, Lagjja Nr. X, Spitallé, Rruga “XXXX”, pérfaqésuar, sipas
Prokurés sé Posacme Nr.250 Rep, Nr.243 Kol daté 30.06.2016, nga Av.J. Q. me Nr.Ligense
XXXX Nr.Nipti X XXXXXXXX X, anetare e Dhomés sé Avokatisé Tirané.

PERSONA TE TRETE:

1.F.G, i datélindjes XXXXX, lindur né Durrés dhe banues né Lagjen Nr.X, Spitallé, Durrés,
me shtetési shqgiptare dhe italiane, me arsim té larté, me profesion topograf, me gjendje civile
i divorcuar, me gjendje gjygésore, i padénuar, identifikuar me dokumentin e identifikimit 1D
me Nr. XXXXXX, pérfagésuar nga Av. J.



Q. , zgjedhur me deklarim né seancén gjygésore, té datés 28.07.2016.

2.1.M, i datélindjes XXXXX, lindur dhe banues né Durrés, me shtetési shqiptare, me gjendje
civile begar, identifikuar me dokumentin e identifikimit ID me Nr.XXXXXX, pérfagésuar
nga Av. J. Q. , zgjedhur me deklarim né seancén gjyqgésore, té datés 26.10.2016.

3.B.M (G), , i datélindjes... lindur dhe banues né Durrés, me shtetési shqiptare, me gjendje
civile begar, shpallur mosgjetja me vendim gjykate, pérfagésuar nga Av. J. Q. , zgjedhur nga
té aférmit e tij me deklarim né seancé.

4.SH.H, i datélindjes XXXXXX, lindur dhe banues né fshatin XXXX Kavajé, me arsim teté
klasé, me profesion punétor ndértimi, me gjendje civile i martuar, me gjendje gjygésore i
padénuar, identifikuar me dokumentin e indentifikimit ID me Nr.XXXXX, pérfagésuar nga
Av.J. Q. , zgjedhur me deklarim né seancén gjyqgésore té datés 28.07.2016.

OBJEKTI: Konfiskim i pasurive té méposhtme:

1. Ndértesé katér katéshe, e ndodhur né zonén kadastrale nr. XXXX me numér pasurie 5/32, e
cila ka njé sipérfage prej 1 810 m2, me sipérfage ndértimi 182 m2 + 44 m2 + 1 232 m2, gé
éshté né proces legalizimi né emér té shtetasit S.G;

2. Apartament banimi me sipérfage 121 m2, me numér pasurie Xx/Xxx+x-xx, vol xx, fage
XXX, zona kadastrale XXXXX, Durrés, rregjistruar né emér té shtetases N.G;

3. Lokal, me sipérfage 174 m2, me adresé né€ lagje nr. X, Rr: “XXXX”, me numér pasurie
XX/XXX- XxX, zona kadastrale XXXX, volumi xx, dage xxx, né emér té shtetases N.G

4. Shumé lekésh prej 1 380 920 (njé milion e treqind e tetédhjeté mijé e néntéqind e njézet)
lekésh.

BAZA LIGJORE: Ligji nr. 10 192, daté 3.12.2009 “Pér parandalimin dhe goditjen e krimit
t€ organizuar, trafikimit dhe korrupsionit népérmjet masave parandaluese kundér pasurisé”.

Gjykata, pasi shqyrtoi provat dhe analizoi né térési rrethanat e céshtjes, dégjoi pretendimet
pérfundimtare té paléve né té cilat u kérkua:

Prokurorja kérkoi konfiskimin e pasurive sipas objekt té kérkesés;

Mbrojtésja e personave té paditur dhe personave té treté kérkoi rrézimin e kérkesés si té
pabazuar né prova e ligj

VEREN

1. Né daté 12.10.2015, Prokuroria prané Gjykatés pér Krime té Rénda,Tirané, regjistroi
procedimi pasuror Nr. 11 né ngarkim té shtetasit B.G. Regjistrimi i kétij procedimi u bé mbi
bazén e materialit procedurial, té dérguar nga Prokuroria prané Gjykatés



sé Rrethit Gjygésor Durrés (fashikulli i hetimit i dérguar me Shkresén Nr.495/2013), né
zbatim t€ Urdhérit t€ Prokurorit t€ Pérgjithshém Nr. 106 daté 18.05.2010, “Pér
bashkérendimin e raporteve mes prokurorive té rretheve gjygésore dhe Prokurorisé pér Krime
té Rénda” dhe n€ zbatim té€ Ligjit Nr.10192 daté 03.12.2009. Nga pérmbajtja e kétij materiali
rezultoi se, né daté 21.03.2013, né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Durrés, u regjistrua
procedimi penal Nr. 495/2013, pér veprén penale té: “Pastrimi i produkteve té veprés penale
ose t& veprimtaris€ kriminale”, e parashikuar né nenin 287 t€ Kodit Penal.

2. Regjistrimi i procedimit né Prokuroriné Durrés u bé, mbi bazén e materialit referues té
Drejtorisé sé Policisé sé Qarkut Durrés, nga i cili rezultonte se, shtetasja N.G kishte kryer dy
transaksione me vleré té pérgjithshme 265 000 euro, duke paragitur si burim krijimi kursimet
vetjake; familja G. kishte né proces legalizimi, njé objekt katér katésh, té ndértuar né Durrés,
né periudhén e viteve 1993-2000; né vitin 2006 kishin bleré njé apartament né Durrés, me
sipérfage 121 m2; anétarét e familjes G, nuk ushtronin aktivitet financiar; nga té dhénat e
dérguara nga Zyra e Interforcés né DPPSH Tirané, rezultonte se, né shtetin Italian, né vitin
2001 shtetasja N.G, ishte sinjalizuar pér posedim té sendeve té vjedhura dhe fallsifikim, djali
i saj, B.G, po né kété shtet, né kohé té ndryshme, pas vitit 2001, ishte arrestuar pér shkelje té
ligjit mbi I&ndét narkotike, vjedhje dhe vjedhje me dhuné.

3. Né seancén gjygésore té datés 28.07.2016, gjykata, bazuar né nenin 193 té Kodit té
Procedurés Civile dhe nenit 22 pika 3 té Ligjit té posacém Nr. 10 192, daté 3.12.2009, thirri
me cilésiné e personave té treté né gjykim, shtetasit F.G dhe SH.H, meqénése, nga
pérfagésuesja e palés sé paditur u pretendua se, né Kkrijimin e pronésisé sé objekteve té
konfiskimit, Kishin konntribuar edhe kéta shtetas, duke kérkuar njékohésisht, marrjen e
provave gé njoftonin té ardhurat e siguruara prej tyre. Té paraqitur personalisht né seancén
gjyqésore, té datés 28.07.2016, dy personat e treté zgjodhén si pérfagésuese té tyre Av. J. Q.
dhe gjykata, bazuar né nenin 96 té Kodit té Procedurés Civile, né lidhje me nenin 22 pika 1 té
ligjit té posacés, legjitimoi avokaten e zgjedhur, si pérfagésuese té posagme té personave té
treté.

4. ME té njéjtén bazeé ligjore, gjykata disponoi edhe né seancén gjygésore té datés 27.09.2016,
duke thirrur me cilésiné e personit té treté shtetasit B.M (G) dhe 1.M, megénése, u pretendua
nga pérfagésuesja e palés sé paditur se, kéta persona kishin kontribuar né Krijimin e pasurive
objekt konfiskimi, duke paraqitur edhe prova mbi té ardhura e siguruara prej tyre. Personi i
treté I.M, i paraqgitur personalisht né seancén gjyqgésore, té datés 26.10.2016, eméroi si
pérfagésuese té posacme té tij Av. J. Q. , e cila bazuar né nenin 96 té Kodit té Procedurés
Civile dhe nenit 22 pika 1 té ligjit té posacém, u legjitimua si pérfagésuese e tij.

5. Pér njoftimin e personit té treté B.M (Gorgeja), gjykata urdhéroi njoftimin e tij né adresén
e banimit, népérmjet shérbimit postar dhe né gjykaté mbérriti kopjo e aktit té njoftimit té tij,
me nénshkrimin e shtetasit .M, né Rubrikén “Marrési”. Gjithashtu, gjykata urdhéroi
njoftimin e tij edhe népérmjet policisé gjygésore, né Drejtoriné Vendore té Policisé Durrés.
Né zbatim té urdhérit té gjykatés, mbérriti Shkresa Nr.1041/1 Prot, daté



18.10.2016, e Drejtorisé sé Policisé sé Qarkut Durrés, nga e cila rezultoi se, njoftimi i
shtetasit B.M, nuk u krye pasi, nga kérkimet dhe verifikimet e kryera, rezultoi se, ai ndodhej
jashté shtetit. Bashkélidhur shkresés, u dérgua Raporti i Sistemit TIMS, pér hyrje-daljet e
shtetasit B.M, nga i cili rezultoi se, ai kishte dalé nga territori i Republikés sé& Shqipérisé, né
daté 14.03.2016 dhe nuk kishte hyrje pas késaj date.

6. Pér sa mé sipér, gjykata, bazuar né nenin 22 pika 2 té ligjit t& posagém, vendosi nxjerrjen e
vendimit té mosgjetjes, pér personin e treté B.M (G), megénése, nuk u bé e mundur gjetja dhe
njoftimi i tij, pér shkak té largimit jashté shtetit. Me té njéjtén bazén ligjore, gjykata vendosi
gé, interesat e personit té treté B.M, té pérfagésoheshin nga Av. J. Q. , e zgjedhur si e tillé nga
dy té aférmit e personit té treté, néna N.G dhe Véllai 1.M, ndodhur para faktit se, midis
interesave té palés sé paditur N. e S.G dhe personave té treté I.M dhe B.G, bijté e tyre, nuk
kishte papajtueshméri interesash.

7. Gjykata pérpara se, té shprehet né lidhje me pretendimet e paléve dhe kérkimet e tyre, né
lidhje me objektin e gjykimit, ¢mon té parashtrojé, né ményré té pérmbledhur, natyrén e
gjykimit me karakater “pasuror” ose “in rem”, 1 cili parashikohet nga ligji nr. 10 192, daté
3.12.2009 “Pér parandalimin dhe goditjen e krimit t€ organizuar, trafikimit dhe korrupsionit
népérmjet masave parandaluese kundér pasurisé”. Sqarimi i natyrés sé kétij gjykimi, pérbén
nj¢ moment shumé té réndésishém, né vlerésim té késaj gjykate, pér té kuptuar nése,
pretendimet dhe kérkimet gé palét paragitén né kété gjykim, jané té bazuara né prova dhe
ligj.

8. Duke iu referuar pérmbajtjes sé dispozitave té ligjit t&é mésipérm, rezulton qé, né kété
gjykim, me karaktert pasuror ose “in rem”, né ndryshim nga gjykimi penal ose “in
personam”, (ku barrén e provés pér té€ provuar qé i pandehuri e ka kryer veprén pér té cilén
akuzohet, e ka prokurori), barra e provés éshté e ndaré, ndérmjet paléve, paditésit, i cili, né
kété rast éshté prokurori dhe té paditurit dhe/ose personave té treté. Né bazé té ligjit té
mésipérm, prokurori ka barrén e provés pér té provuar gé, ekzistojné dyshime té arsyeshme,
té bazuara né indicie se, i padituri ose personi i treté, ka marré pjesé né njé nga veprat penale
té parashikuara nga pika 1 e nenit 3 té ligjit né fjalé. Nga ana tjetér, i padituri ose personi i
treté, kané barrén e provés pér té provuar qé, pasurité pér té cilat kékrohet konfiskimi, kané
patur té ardhura té ligjshme gé té justifikojné pronésiné ose posedimin e tyre ose gé nuk
ekziston njé disnivel i dukshém, ndérmjet té ardhurave té tyre dhe pasurive gé ata zotérojné
ose kané né posedim.

9. Né céshtjen né gjykim, bazuar provat e shqyrtuara dhe té analizuara rezulton gé, objekt i
konfiskimit jané, godina katérkatéshe, me sipérfage ndértimi 182 m2 + 44 m2 + 1 232 m2, e
cila, né kérkesén pér gjykim nga prokurori u paraqit si godiné gjashté katéshe, por qé, pas
kryerjes sé aktit té& ekspertimit vlerésues, edhe nga prokurori, né diskutimin pérfundimtar u
pranua gé, ajo éshté katérkatéshe, godiné e cila éshté ndértuar gjaté periudhés sé viteve 1993-
2000, fakt ky i provuar né bazé té konkluzioneve té aktit té ekspertimit vlerésues, dhe i
pranuar edhe nga prokurori né gjykim, godiné gé éshté né proces legalizimi, né emér té té
paditurit S.G, njé apartament banimi me sipérfage 121 m2, né emér té té



paditurés N.G, bleré me daté 24.8.2005, njé lokal me sipérfage 174 m2, né emér té té
paditurés N.G, bleré me daté 4.3.2005, si dhe njé shumé prej 1 380 920 (njé milion e treqind
e tetédhjeté mijé e néntéqind e njézet) lekésh, né emér té té paditurés N.G.

10. Duke iu referuar periudhés sé kohés kur jané krijuar pasurité objekt konfiskimi, si dhe
duke iu referuar kohés kur, pér té paditurit dhe personat e treté, ekzistojné dyshime té
arsyeshme, té bazuara né indicie gé, kané kryer njé nga veprat penale té parashikuara nga
neni 3, pika 1 e ligjit, gjykata, vleréson gé&, nga ana e akuzés, barra e provés gé ligji i
posacém nr. 10 192, daté 3.12.2009, i ngarkon, provohet nga ana e saj, vetém pér pasurité,
njé apartament banimi me sipérfage 121 m2, né emér té té paditurés N.G, bleré me daté
24.8.2005, njé lokal me sipérfage 174 m2, né emér té té paditurés N.G, bleré me daté
4.3.2005, si dhe njé shumé prej 1 380 920 (njé milion e treqind e tetédhjeté mijé e néntéqind
e njézet) lekésh, né emér té té paditurés N.G.

11. Ndérsa, pérsa i pérket godinés sé banimit katér katéshe, me sipérfage ndértimi 182 m2 +
44 m2 + 1 232 m2, e ndértuar nga té paditurit dhe personat e treté, né periudhén e viteve
1993-2000, fakt ky i pranuar edhe nga akuza né gjykim, nga ana e saj, nuk u arrit gé té
provohet dyshimi i arsyeshém i bazuar né indicie gé, kjo pasuri éshté fituar nga té paditurit
dhe personat e treté, nga aktiviteti i paligjshém. Duke iu referuar té gjitha akteve dhe provave
té shqyrtuara, té cilat burojné, kryesisht nga aktet e dérguara me letérporosi nga autoritetet
italiane, rezulton qé&, dyshimet e arsyeshme, té bazuara né indicie pér té paditurit dhe personat
e treté, se, ato jané pérfshiré né veprimtari kriminale gé jané objekt i pikés 1, té nenit 3 té
ligjit, ekzistojné pér periudhén vetém pas vitit 2003, ndérkohé qgé&, godina katérkatéshe,
objekt konfiskimi, éshté ndértuara né periudhén 1993-2000, para se, pér té paditurit dhe
personat e treté, té ekzistojné dyshime té arsyeshme, té bazuara né indicie qé, ato kané kryer
njé ose disa nga veprat penale té parashikuara nga pika 1, e nenit 3 té ligjit né fjalé.

12. Konkretisht, sipas Shkresés, me Nr. UCI/ALB/RF83-4/FR, Nr.1372-k/IProt, daté
01.03.2013, té Zyrés sé Interforcés drejtuar Drejtorisé sé Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit,
bashkéngjitur késaj shkrese, dokumnetacioni shogérues, rezulton gé, shtetasi B.G, me cilésiné
e personit té treté né kété gjykim, éshté arrestuar né flagrancé, né daté 09.12.2004, né Novara
pér shkelje té ligjit mbi 1éndét narkotike; né daté 29.06.2005, ai rezultonte i vendosur né
arrest né shtépi, nga Gjykata né Novara, pér shkelje té Igjit mbi Iéndét narkoitke; né daté
14.09.2005, i arrestuar né vijim té ekzekutim-vendimit duke u dérguar né Burgun né
Alessandria, masé me té cilén u pezullua arresti né shtépi; né daté 06.07.2006 ai lirohet nga
burgu né zbatim t&é urdhérit t€ Gjykatés s¢ Apelit Torino, e cila jep masén “Arrest né shtépi”,
pér shkelje té ligjit mbi I&ndét narkotike; né daté 29.09.2007, nxirret urdhér ekzekutim
burgimi nga Zyra pér Ekzekutimin e Vendimeve Penale e Gjykatés né Novara, pasi duhet té
shlyejé né burg, pjesén e mbetur té dénimit gé pérfundon né daté 03.12.2012; né daté
19.11.2007, Gjykata e Apelit Torino konfirmon dénimin e Gjykatés né Novara, prej gjashté
vjet burgim dhe 20 000 euro gjobé (dénimi pérfundimtar né daté 31.10.2006 pér shkelje té
ligjit mbi léndét narkotike); né daté 27.11.2008 i dénuar nga Gjykata né Alessandria me 9
muaj burgim pér “arratisje nga arresti sht€piak”, dénim |



pezulluar dhe pérfundimtar nga data 19.12.2009.

13. Po né bazé té akteve té letérporosisé, rezulton gé, pér shtetasin shtetasi B.G, i njohur me
emrin .S, né daté 20.02.2004, éshté nxjerré, urdhér ekzekutimi burgimi, léshuar nga Gjykata
né Terni, Itali, pasi duhej té shkyente dénimin prej katér vejt burgim (veprat penale vjedhje
dhe vjedhje me dhuné); né daté 09.12.2004 i komunikohet né burg, né vijim té arrestimit pér
posedim 1éndésh narkotike, masa e siguris€ “Arrest né burg”, 1€shuar nga Gjykata n€¢ Terni,
pér veprén penale “Vjedhja me dhuné”; n€ daté 09.08.2005, masa e siguris€é “Arrest né
shtépi” né Novi Ligure, Corso Marengo Nr.183; né€ daté 14.09.2005, dérgohet né Burgun né
Alessandria, né vijim té Vendimit té Gjykatésit Mbikqyrés né Norava; né daté 26.10.2005,
rikthehet né “Arrest né shtépi”; né daté 01.06.2006, H.S alias B.G né vijim té peszullimit té
masés s€ siguris€ “Arrest n€ shtépi”, dérgohet né Burgun né Alessandria.

14. Gjykata e gjen té pabazuar pretendimin e akuzés, té paragitur né diskutimin pérfundimtar,
né faget 2 dhe 3 té tij, sipas té cilit, pér personin e treté B.G ose B.G, ekzistojné dyshime té
arsyeshme, té bazuara né indicie qé, ai ka kryer njé nga veprat penale, té parashikuara nga
pika 1 e nenit 3 té ligjit nr. 10 192, daté 3.12.2009, duke filluar nga viti 1998, sepse, né bazé
té akteve té Letérporosisé, té autoriteteve italiane, té cituara mé sipér, éshté e verteté gg,
ekziston dyshimi i arsyeshém i bazuar né indicie gé, ky shtetas, me daté 14.8.1998, té jeté
evidentuar pér veprén penale té: “Vjedhjes”, si dhe me daté 23.5.200, pér veprat penale
kundér personit dhe vjedhjes, por, duke iu referuar té gjitha germave té pikés 1 té ligjit né
fjalé, rezulton e qarté se, veprat penale té vjedhjes dhe kundér personit, jané té pérjashtuar
nga fusha e zbatimit té kétij ligji.

15. Pér kété arsye, pretendimi i akuzés se, qé nga viti 1998, pér personin e treté B.G ose B.G,
ekzistojné dyshime té arsyeshme, té bazuara né indicie, se ka kryer njé nga veprat e
parashikuara nga pika 1 e nenit 3 té ligjit nr. 10 192, daté 3.12.2009, gjendet i pabazuar,
ndérkohé gé, provohet se, data fillestare ose mé e hershme kur, pér kété shtetas ekzistojné
dyshime té arsyeshme té bazuara né indicie, gé ka kryer njé nga veprat e parashikuara nga
ligji né fjalé, éshté daté 9.12.2004, daté né té cilén ai, éshté arrestuar né flagrancé, né Novara,
Itali, pér shkelje té ligjit “Mbi l€ndét narkotike™, ku, kryerja e késaj vepre, €shté e parashikuar
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né germén “¢”, t& pikés 1 t€ nenit 3 t& ligjit né fjalé.

16. Gjykata vleréson &, organi i akuzés arriti qé té pérmbushé pjesén e vet té barrés sé
provés qé, pér té paditurit dhe personat e treté, ekzistojné dyshime té arsyeshme té bazuara né
prova se, kané kryer njé nga veprat penale té parashikuara nga pika 1 e nenit 3 té ligjit nr. 10
192, daté 3.12.2009, vetém pas datés 9.12.2004, ndérsa, para késaj date, nuk ekziston asnjé e
dhéné qé té paditurit té kené kryer njé nga veprat gé jané objekt i kétij ligji, pavarsisht se, ata,
mund té kené kryer vepra té tjera penale, duke gené se, kéto vepra nuk pérfshihen né objektin
e ligjit né fjalé, nuk ndihmojné akuzén pér pérmbushjen e barrés sé provés gé ajo ka né kété
gjykim

17. Bazuar né faktin gé, pasuria katér katéshte, me sipérfage ndértimore 182 m2 + 44 m2 + 1
232 m2, éshté ndértuar nga té paditurit dhe personat e treté, né periudhén 1993-200, e cila
éshté njé periudhé para se, né ngarkim té tyre té ekzistojné dyshime té arsyeshme, té bazuara



né indicie gé, ato kané kryer njé ose disa nga veprat penale té parashikuara nga ligji nr. 10
192, daté 3.12.20009, kjo pasuri, né bazé té nenit 3, pika 4 e kétij ligji, nuk éshté objekt i kétij
ligji dhe pér pasojé, nuk mund té konfiskohet. Kjo dispozité ligjore parashikon:

“4, Ky ligj zbatohet edhe pér pasurité e personave, té krijuara pérpara hyrjes né fuqi té
kétij ligji, me kusht gé pasurité té jené véné gjaté pérfshirjes sé dyshuar té tij né
veprimtariné kriminale, sipas kétij ligji”.

18. Nga pérmbajtja e késaj dispozite ligjore, rezulton se, gé té zbatohen dispozitat e kétij ligji
edhe pér pasurité gé jané vené para hyrjes né fuqi té kétij ligji, si¢ éshté edhe godina katér
katéshe, objekt konfiskimi, duhet té provohet kushti gé, ato pasuri té jené krijuar gjaté
pérfshirjes sé dyshuar té personit, né veprimtariné kriminale, sipas kétij ligji. Né rastin
konkret, provohet dhe pranohet edhe nga prokurori dhe té gjithé palét gé, pasuria godiné
katérkatéshe, éshté krijuar, né periudhén 1993-2000, ndérkohé gé, po ashtu provohet gg,
dyshimi i arsyeshém i bazuar né indicie pér té paditurit dhe personat e treté, gé ata jané
pérfshiré né veprimtari kriminale, sipas kétij ligji, ekziston, vetém pér périudhén, pas vitit
2003, pra, pas krijimit késaj pasurie dhe pér kété arsye, godina katér katéshe, me sipérfage
ndértimore 182 m2 + 44 m2 + 1 232 m2, nuk mund t’i n€nshtrohet konfiskimit, sepse, veté
ligji, né ményré té shprehur, e ndalon njé gjé té tillé.

19. Duke gené se, pér pasuriné e mésipérme, godiné katérkatéshe, objekt i kérkesés pér
konfiskim, nga ana e akuzés nuk u arrit gé té provohej pjesa barrés sé proés gé, ligji i
posacém nr. 10 192, daté 3.12.2009, i ngarkon asaj, si dhe nisur edhe nga fakti qé, pér kété
pasuri, nuk mund té zbatohen dispozitat e Kkétij ligji, gjykata vleréson qé, té paditurit dhe
personat e treté, clirohen nga barra e provés pér té provuar se, kété pasuri e kané véné né
ményré té ligjshme. Kjo pér faktin qé, né vlerésim té késaj gjykate, barra e provés gé kané
palét né bazé té ligjit t& posacém nr. 10 192, daté 3.12.2009, éshté e ndérvarur dhe e
kushtézuar, né favor té té paditurit né kété gjykim.

20. Kjo do té thoté gé, éshté akuza gé, fillimisht, duhet té provojé qé ekzistojné dyshime té
arsyeshme té bazuara né indicie, gé i padituri ose/dhe personi i treté, ka kryer njé nga veprat
penale té parashikuara nga neni 3, pika 1 e ligjit né fjalé dhe vetém, pasi akuza e kalon me
sukses pjesén e saj té barrés sé provés, i padituri ose personi i treté, duhet té provojé, pjesén e
tij té barrés sé provés qé, pasurité objekt konfiskimi, i ka krijuar me té ardhura té ligjshme.
Nése, nga ana e akuzés, nuk provohet, pjesa e saj e barrés sé provés, né lidhje me ¢do pasuri,
pér té cilén ajo paraget kérkesé pér konfiskim, i padituri dhe personi i treté, ¢lirohet nga pjesa
e tij e barrés sé provés dhe pasuria pér té cilén éshté paraqitur kérkesa pér konfiskim, nuk
mund té konfiksohet.

21. Bazuar né kété konkluzion té gjykatés, pér pasuriné godina katér katéshe, me sipérfage
ndértimore 182 m2 + 44 m2 + 1 232 m2, meqgenése, ajo nuk mund t’i nénshtrohet
konfiskimit, pasi akuza nuk arriti té provojé gé ekzistojné dyshime té arsyeshme té bazuara
né indicie, se, ajo éshté véné nga té paditurit dhe personat e treté, si rrjedhojé e kryerjes prej
tyre té veprave penale té parashikuara nga pika 1 e nenit 3 té ligjit té posa¢ém nr. 10 192,
daté 3.12.2009, té gjitha pretendimet e paragitura nga prokuroja, né diskutimin e saj
pérfundimtar, né fagen 7-9, té tij, mbi konkluzionet e aktit té ekspertimit vlerésues, pér kété



pasuri, nuk ¢mohet me vend gé té trajtohen nga gjykata, pasi pér kété pasuri, nuk mund té
zbatohen dispozitat e kétij ligji dhe pér pasojé, nuk paraget réndési pér gjykimin sa ka qené
kostoja e ndértimit té tij dhe as sesi té paditurit dhe personat e treté, i kané siguruar té
ardhurat pér krijimin e késaj pasurie.

22. Nga ana tjetér, pér pasurité njé apartament banimi, me sipérfage 121 m2, né emér té té
paditurés N.G, bleré me daté 24.8.2005, njé lokal me sipérfage 174 m2, né emér té té
paditurés N.G, bleré me daté 4.3.2005, si dhe njé shumé prej 1 380 920 (njé milion e treqind
e tetédhjeté mijé e néntégind e njézet) lekésh, né emér té té paditurés N.G, pavarsisht nga
fakti gé&, edhe kéto pasuri jané krijuar para hyrjes né fuqi té ligjit, gjykata, bazuar né aktet dhe
provat e shqyrtuara, vleréson gé, nga ana e paditésit, konkretisht, organit té akuzés, u arrit qé
té provohet gé, pér kéto pasuri, ekzistojné dyshime té arsyeshme, té bazuara né indicie, gé té
paditurit dhe personat e treté, t’1 ken€ véné, si rrjedhojé e kryerjes s€ njé ose disa prej veprave
penale, té parashikuara né pikén 1 té nenit té nenit 3 té ligjit té posacém nr. 10 192, daté
3.12.2009 dhe pér pasojé kéto pasuri, mund t’i nénshtrohen konfiksimit, né qofté se, té
paditurit dhe personat e treté, nuk provojné pjesén e barrés sé tyre, sipas té cilés, kéto pasuri
té jené siguruar nga té ardhura té ligjshme.

23. Pér kété arsye, né ngarkim té té paditurve dhe personave té treté, bie barra e provés pér té
provuar gé kéto pasuri, ato i kané véné mbi bazén e té ardhurave té ligjshme, si dhe gé niveli
i té ardhurave té tyre, nuk éshté dukshém, né disnivel me pasurité gé ato zotérojné apo kané
né posedim. Me géllim gé té paditurit dhe personat e treté té& provojné gé kané patur té
ardhura té ligjshme, pér té justifikuar pasurité objekt konfiskimi, mbi kérkesén e tyre, gjykata
caktoi njé ekspert kontabél, i cili, do té hartonte njé akt ekspertimi me shkrim, né té cilén té
pasqyroheshin, né ményré té garté, té ardhurat dhe shpenzimet e té paditurve dhe personave
té treté, deri mé daté 31.12.2012, e cila ishte edhe data e kérkuar nga organi i akuzés.

24. Po ashtu, duke gené se, nga ana e organit té akuzés, pati pretendime pér vlerén reale té
apartamentit té banimit prej 121 m2 dhe té lokalit me sipérfage 174 m2, nga ana e gjykatés,
mbi kérkesén e paléve, u caktua edhe njé ekspert vlerésues, i cili, do té paraqgiste aktin e
ekspertimit me shkrim, pér vlerén e tregut té kétyre pasurive, né momentin e blerjes sé tyre.
Vlen té theksohet gé, ekspertit vlerésues, mbi bazén e kérkesés sé paléve, iu la si detyré qé té
vlerésonte edhe vlerén e kostos sé ndértimit té godinés katér katéshe, por duke qgené se, pér
kété pasuri, pér arsyet e dhéna mé lart, nuk gjejné zbatim dispozitat e ligjit té posacém, duke
u pérjashtuar kjo pasuri nga konfiskimi, pjesa e aktit té ekspertimit, si dhe e shtesés sé aktit té
ekspertimit, gé vlen pér vlerén e késaj pasurie, nuk paraget interes pér gjykimin dhe nuk do té
analizohet nga gjykata né kété vendim.

25. Té paditurit dhe personat e treté, pér té provuar gé pasurité objekt konfiskimi i kané
siguruar nga té ardhura té ligjshém, paraqitén para gjykatés, dokumente shkresore té léshuar
né formén e kérkuar nga ligji, me vulé apostile, té cilat ishin vertetime té léshuara nga
sigurimet shogérore né Itali, gé vertetonin té ardhurat e realizuara nga puna e tyre, né vite té
ndryshme, vertetime té léshuara nga drejtoria rajonale e sigurimeve shoqérore, Durrés,
shkresé e lI&shuar nga Bashkia Durrés, si dhe dokumente té tjera, gé provonin sigurimin e té
ardhurave prej tyre.



26. Mbi bazén e pyetjeve té shtruara nga ana e gjykatés, eksperti kontabél paraqiti aktin e
ekspertimit kontabél, té datés 1.12.2016, né bazé té té cilit, totali i té ardhurave té té paditurve
dhe personave té treté, deri mé daté 31.12.2012, ishte né shumén 86 649 627 (tetédhjeté e
gjashté milion e gjashtéqind e dyzet e nénté mijé e gjashtéqgind e njézet e shtaté) leké. Totali i
shpenzimeve i té paditurve dhe personave té treté, deri mé daté 31.12.2012, ishte né shumén
48 903 460 (dyzet e teté milion e néntégind e tre mijé e katérgind e gjashtédhjeté) leké.
Diferenca ose fitimi neto, pér té kété periudhé, pér té paditurit dhe personat e treté, ishte 37
746 167 (tridhjeté e shtaté milion e shtatéqind e dyzet e gjashté mijé e njégind e gjashtédhjeté
e shtaté) leké.

27. Pas shqyrtimit té aktit té ekspertimit kontabél né sencé gjygésore, si dhe pas konstatimit,
me té drejté nga ana e organit té akuzés, por edhe nga ana e gjykatés gé, eksperti kontabél
nuk kishte llogaritur shpenzimet pér jetesé té disa prej anétaréve té familjes sé té paditurve
dhe personave té treté, ekspertit iu la si detyré gé té hartonte njé akt ekspertimi shtesé, ku té
llogariteshin edhe kéto shpenzime dhe pas paragitjes sé Aktit Kontabél Shtesé, rezultoi qé
totali i shpenzimeve i té paditurve dhe personave té treté, deri mé daté 31.12.2012, ishte né
shumén 62 661 074 (gjashtédhjeté e dy milion e gjashtéqgind e gjashtédhjeté e njé e
shtatédhjeté e katér) leké, ndérsa, diferenca ose fitimi, ndérmjet té ardhurave dhe
shpenzimeve té té paditurve dhe personave té treté, ishte 23 988 553 (njézet e tre milion e
néntéqind e tetédhjeté e teté mijé e peséqgind e pesédhjeté e tre) leké dhe kjo éshté
shuma gé do té mbajé parasysh gjykata, né llogaritjen e fitimit neto té té paditurve dhe
personave té treté.

28. Nga ana e tij, eksperti vlerésues né aktin e ekspertimit té datés 1.12.2016, arriti né
konkluzionin qé, vlera e tregut e apartamentit té banimit, me sipérfage 121 m2, né kohén e
blerjes sé tij, né vitin 2005, éshté né shumén 4 594 975 (katér milion e peséqgind e néntédhjeté
e katér mijé e néntéqgind e shtatédhjeté e pesé) leké, ndérsa, vlera e tregut e lokalit, me
sipérfage 174 m2, né kohén e blerjes sé tij, né vitin 2005, éshté 6 181 350 (gjashtémilion e
njéqind e tetédhjeté e njé mijé e treqind e pesédhjeté) leke.

26. Pas shqyrtimit té kétij akti né seancé gjygésore, nga ana e akuzés, u pretendua gé, vlera e
apartamentit té banimit, me sipérfage 121 m2 dhe e lokalit, me sipérfage 174 m2, té béhej né
bazé té Udhézimit nr. 5, daté 23.11.2005 té Késhillit t¢ Ministrave dhe Udhézimit nr. 9, daté
26.2.2008 té Ministrit t& Financave dhe té Ministrit té Drejtésisé dhe mbi bazén e Kétij
pretendimi, gjykata urdhéroi ekspertin vlerésues té béjé njé Akt Ekspertimi Shtesé, ku, vlera
e kétyre pasurive té llogaritej, né bazé té akteve normative té sipércituara dhe né pérgjigje té
pyetjeve té béra nga gjykata, eksperti vlerésues, né aktin e ekspertimit shtesg, pércaktoi qé,
vlera e apartamentit té banimit, me sipérfage 121 m2, né bazé té Udhézimit nr. 5, daté
23.11.2005 té Késhillit t& Ministrave éshté 6 635 398 (gjashté miilon e gjashtéqind e tridhjeté
e pesé mijé e tregind e néntédhjeté e teté) leké, ndérsa, viera e e lokalit, me sipérfage 174 m2,
né bazé té Udhézimit nr. 5, daté 23.11.2005 té Késhillit t&¢ Ministrave dhe Udhézimit nr. 9,
daté 26.2.2008 té Ministrit té Financave dhe té Ministrit té Drejtésisé ishte, 6 679 268
(gjashté milion e gjashtéqind e shtadhjeté e nénté mijé e dyqind e gjashtédhjeté e teté) leké.

27. Né lidhje me vlerésimin e apartamentit té banimit, me sipérfage 121 m2 dhe té lokalit, me



sipérfage 174 m2, gjykata ndodhet para dy vlerésimeve té béra nga eksperti vlerésues, njé
vlerésim sipas ¢mimit té tregut dhe njé vlerésim té béré né bazé té akteve normative té
pretenduara nga prokurori. Pér kéto dy vlerésime, gé paragesin vlera té ndryshme, ku,
vlerésimi i béré nga eksperti né bazé té akteve normative, pér té dy pasurité, ka njé vleré mé
té madhe, aférsisht né 2 500 000 lekésh, pavarsisht nga pretendimet e mbrojtjes, por edhe
kundérshtimet e ekspertit, sipas té cilit, aktet normative, kané njé tjetér géllim dhe nuk
pércaktojné vlerén e tregut té kétyre pasurive, gjykata do t& mbajé né konsideraté vlerén gé
kané kéto pasuri, né bazé té udhézimit té Késhillit t8 Ministrave dhe atij té Ministrit té
Financave dhe té Drejtésisé, pasi né ¢mim té késaj gjykate, vlera gé kané kéto pasuri, né bazé
té kétyre akteve normative, éshté mé afér té vertetés.

28. Gjykata, ¢mon té sgarojé gé, marrja né konsideraté si vleré e tregut pér pasurité
apartament banimi, me sipérfage 121 m2 dhe lokal, me sipérfage 174 m2, vlerén gé rezulton
né bazé té té udhézimit té Késhillit t¢ Ministrave dhe atij t& Ministrit té Financave dhe té
Drejtésisé, nuk béhet prej saj, né ményré subjektive dhe arbitrare, por béhet duke u bazuar né
dy argumente shumé té réndésishme gé jané: e para, ashtu si¢ me té drejté akuza pretendoi,
eksperti nuk arriti gé té tregojé se cilét ishin kriteret shkencore gé ai kishte pérdorur, né
nxjerrjen e vlerés sé tregut té kétyre pasurive dhe akti i ekspertimit né kété drejtim ishte mé
shumé se, i thjeshté, totalisht, sipérfagésor dhe jo bindés pér gjykatén dhe sé dyti, nga aktet
normative té mésipérme, pércaktohet vlera e kostos sé kétyre ndértimeve dhe pér gjykatén,
éshté jo logjike dhe e papranueshme qgé, vlera e tregut e njé pasurie, té jeté mé e ulét se vlera
e kostés sé saj.

29. Né pérfundim, duke béré njé balancé té totalit té fitimit neto té té paditurve dhe personave
té treté, i cili, &shté né shumén 23 988 553 (njézet e tre milion e néntégind e tetédhjeté e teté
mijé e peségind e pesédhjeté e tre) leké&, me totalin e pasurive gé ata kané né zotérim dhe pér
té cilat akuza arriti qé té plotésojé, pjesén e vet té barrés sé provés dhe gé jané apartament
banimi, me sipérfage 121 m2, me vleré 6 635 398 (gjashté miilon e gjashtégind e tridhjeté e
pesé mijé e tregind e néntédhjeté e teté) leké, lokal me sipérfage 174 m2, me vleré 6 679 268
(gjashté milion e gjashtéqind e shtadhjeté e nénté mijé e dyqind e gjashtédhjeté e teté) leké, si
dhe shuma e té hollave prej 1 380 920 (njé milion e treqind e tetédhjeté mijé e néntéqgind e
njézet) leké, rezulton qé, totali i pasurisé gé kané té paditurit dhe personat e treté, i cili, mund
té jeté objekt konfiksimi éshté 14 695 586 (katérmédhjeté milion e gjashtégind e néntédhjeté
e pesé mijé e peséqind e tetédhjeté e gjashté) leké (apartament banimi, me sipérfage 121 m2,
me vleré 6 635 398 leké + lokal me sipérfage 174 m2, me vleré 6 679 268 leké + shuma prej
1 380 920 leké = 14 695 586 leké).

30. Bazuar né té gjitha aktet dhe provat e shqyrtuara, gjykata ¢mon se, totali i fitimit neto té
té paditurve dhe personave té treté, éshté dukshém mé i madh se, vlera e pasurive gé ato kané
né pronési ose pérdorim dhe gé, mund té jené objekt konfiskimi dhe pér kété arsye, duke
gené se té paditurit dhe personat e treté, arritén gé té provojné prejardhjen e ligjshme té
kétyre pasurive, kérkesa e akuzés pér konfisikimin e tyre, nuk éshté e bazuar né nenin 24,
pika 1 e ligjit nr. 10 192, daté 3.12.2009, prandaj ajo do té rrézohet.

31. Kjo dispozité ligjore parashikon:



“l. Gjykata vendos konfiskimin e pasurive kur plotésohen té gjitha kushtet e
mésipérme:

a) kur ka dyshime té arsyeshme, té bazuara né indicie, pér pjesémarrjen e personit né
veprimtari kriminale té parashikuara né nenin 3 té kétij ligji;

b) kur nuk provohet gé pasuria ka prejardhje té ligjshme, apo personi nuk justifikon
zotétrimin e pasurive dhe té ardhurave, qé nuk i pérgjigjen dukshém nivelit té té
ardhurave, fitimeve apo veprimtarive té ligjshme, té deklaruara dhe as nuk justifikohen
prej tyre; dhe

c) kur rezulton gé pasuria éshté drejtpérdrejt ose térthorazi, né zotérim té pjesshém
apo té ploté té personit”.

32. Né rastin objekt gjykimi, organi i akuzés, si¢ éshté trajtuar, me hollési, mé lart né kété
vendim, arriti té€ plotésojé barrén e vet t€ proves, té parashikuara nga germa “a”, e pikés 1 t&
nenit 24 té ligjit né fjalé, vetém pér pasurité apartament banimi, me sipérfage 121 m2, me
vleré 6 635 398 leké, lokal me sipérfage 174 m2, me vleré 6 679 268 leké dhe shumén prej 1
380 920 leké, pasuri té cilat figuronin té gjitha né emér té té paditurés N.G, ndérsa, pér
pasuriné godiné katér katéshe, organi i akuzés nuk arriti té pérmbushé barrén e vet té provés,
pasi kjo pasuri, rezultoi gé ishte krijuar nga té paditurit dhe personat e treté, para hyrjes sé né
fuqi té kétij ligji, si dhe para se té ekzistonin dyshime té arsyeshme, té bazuara né indicie, qé
té paditurit dhe personat e treté, té kishin kryer njé nga veprat penale té parashikuara nga pika
1 e nenit 3 té ligjit ligjit nr. 10 192, daté 3.12.2009.

33. Nga ana tjetér, té paditurit dhe personat e treté pér pasurité gé akuza arriti té provojé
barrén e vet té provés dhe gé ishin apartament banimi, me sipérfage 121 m2, me vleré 6 635
398 leké, lokal me sipérfage 174 m2, me vleré 6 679 268 leké dhe shuma prej 1 380 920
leké, arritén té pérmbushin té pérmbushin pjesén e tyre té barrés sé provés, duke provuar gé
kéto pasuri, jané siguruar nga veprimtari dhe té ardhura té tyre té ligjshme dhe né kéto
kushte, duke gené se, nuk plotésohet kérkesa ligjore e parashikuar nga germa “b”, e pikés 1 té
nenit 24 té ligjit, pasi u provua gé kéto pasuri kishin prejardhje té ligjshme, kérksa e organit
té akuzés, pér konfiskimin e kétyre pasurive, do té rrézohet, pasi éshté né kundérshtim me
kété dispozité ligjore.

34. Gjykata e gjen me vend té ndalet dhe té shprehé né kété vendim, arsyet se, pse, nuk
merren parasysh prej saj, pretendimet e tjera té paragitura nga akuza né diksutimin e saj
pérfundimtar, duke pasqyruar argumentet vetém pér ato prentendime té akuzés pér té cilén
Kjo gjykaté, nuk éshté shprehur, ende né kété vendim, pasi pér njé pjesé té réndésishme té
pretendimeve té akuzés, gjykata, né kété vendim éshté shprehur dhe ka sqaruar se, pse ato
jané té pabazuara dhe nuk pranohen prej gjykatés.

35. Né diskutimin e saj pérfundimtar, nga fagja 6, deri né fagen 14 té tij, cka pérbén edhe
pjesén mé té madhe té diskutimit pérfundimtar té akuzés, ajo pretendon gé, vlerésimet e béra
né akti i ekspertimit vlerésues pér té tre pasurité objekt konfiskimi, ndértesé katérkatéshe,
apartament me sipérfage 121 m2 dhe lokal me sipérfage 774 m2, jané té pabazuara, pasi
konkluzionet e arritura nuk jané objektive dhe nuk pasyqrojné vlerén reale té kétyre pasurive.



Pér kéto pretendime, gjykata ¢mon té theksojé se, pretendimet e akuzés pér vlerésimin e
ndértesés katérkatéshe, té ndértuar né periudhén e viteve 1993-2000, jané té pabazuara, sepse,
kjo pasuri éshté krijuar para se ligji nr. 10 192, daté 3.12.2009, té keté hyré né fuqi, si dhe
para se, pér té paditurit dhe personat e treté té ekzistojné dyshime té arsyeshme té bazuara né
indicie gé kané kryer njé nga veprat penale té parashikuara nga pika 1 e nenit 3 té kétij ligji
dhe pérderisa kjo pasuri, nuk pérfshihet né fushén e zbatimit té kétij ligji dhe nuk mund té
jeté objekt i konfiskimit, sipas kétij ligji, ¢do pretendim gé akuza bén pér vilerén e késaj
pasurie, nuk mund té merret parasysh nga gjykata, pasi jané pretendime gé béhen pér njé
pasuri, e cila, nuk mund té konfiskohet dhe ndodhet jashté fushés sé zbatimit té ligjit né fjalé.

36. Pretendimet e akuzés pér vlerén e dy pasurive té tjera, konkretisht, apartament me
sipérfage 121 m2 dhe lokal me sipérfage 774 m2, gmohen nga gjykata si té bazuara dhe pér
kété arsye, vlera e tregut e kétyre pasurive éshté llogaritur nga gjykata, mbi bazén e kriteréve
té kérkuara nga ana e akuzés, konkretisht, mbi bazén e Udhézimit té Késhillit té Ministrave
nr. 5, daté 23.11.2005, si dhe Udhézimit nr. 9, daté 26.2.2008, vleré e cila, éshté pasqyruar né
Aktin e Ekspertimi Shtesé, por, gjykata ¢mon té theksojé qé, megjithé llogaritjen e kétyre
pasurive, sipas kétyre kritereve té kérkuara nga akuza, té paditurit dhe personat e treté, e
justifikojné krijimin e kétyre pasurive, me té ardhura té ligjshme té siguruara nga ana e tyre.

37. Pérsa i pérket pretendimeve té béra nga akuza pér aktin e ekspertimit kontabél dhe
shtesén e Kkeétij akti, pretendime kéto té paragitura né faget 14 dhe 15 té diskutimit
pérfundimtar, gjykata, i ¢mon ato si té pabazuara dhe prandaj nuk do té merren parasysh prej
saj. Akuza pretendon gé, té ardhurat dhe shpenzimet e té paditurve dhe personave té treté,
nuk rezultojné nga burime té garta, objektive dhe ligjore. Né ndryshim nga sa pretendon
akuza, bazuar né konkluzionet e akteve té ekspertimit kontabél, né shpjegimet e ekspertit té
béré né seancé gjyqgésore, si dhe né té gjitha aktet dhe provat e shgyrtuara, gjykata vleréson
gé shuma prej 23 988 553 (njézet e tre milion e néntéqind e tetédhjeté e teté mijé e peséqind e
pesédhjeté e tre) leké, e cila rezulton si fitim neto i té paditurve dhe personave té treté, éshté
rrjedhojé e té ardhurave té ligjshme té tyre, té nxjerré nga puna e tyre né Itali, si dhe nga té
ardhura té tjera té ligjshme, né Shqipéri, té cilat eksperti kontabél, i ka nxjerré mbi bazén e
dokumenteve té administruara, pér ¢do vit, pér té cdo té paditur dhe person té treté.

38. Pér aktet e ekspertimit kontabél (Aktin e datés 1.12.2016 dhe Shtesén e aktit té
ekspertimit), akuza pretendon qgé, vlerat gé rezultojné prej tyre, t&¢ mos merren parasysh nga
gjykata, sepse, sipas akuzés, eksperti né llogaritjen e té ardhurave dhe shpenzimeve té
subjekteve, éshté bazuar edhe né hamendésime, né llogatritje hipotetike dhe né prezumime té
nxjerra nga té dhéna statistikore, t& marra né shtetin shqiptar dhe italian. Ky pretendimi i
organit té akuzés vlerésohet nga gjykata si i pabazuar, sepse, né kryerjen e aktit té ekspertimit
kontabél, eksperti nuk éshté bazuar né hamendésime, si dhe nuk ka béré llogaritje hipotetike
apo nuk éshté bazuar né prezumime té nxjerra nga té dhéna statistikore, por, eksperti, éshté
bazuar vetém né akte dhe dokumentet e dosjes, si¢ jané vertetimet pér ¢cdo vit té léshuar nga
sigurimet shogérore, né Itali, pér personat e treté, si dhe né dokumente té tjera ligjore qé
vertetojné realizimin e té ardhurave, té léshuara né Shqipéri.

39. Eshté e verteté qgé eksperti né llogartitjen e shpenzimeve pér personat e treté dhe



familjaréve té tyre, né Itali dhe pér té paditurit né Shqipéri, né mungesé té dokumentacionit
gé provonte realizimin e shpenzimeve pér jetesé, pér ¢do subjekt, i éshté referuar té dhénave
statistikore, té pércaktuara nga institucionet komptente, né Itali dhe Shqipéri, por, kjo
zgjedhje e béré nga eksperti, vlerésohet nga gjykata se, &shté e drejté, né kushtet kur, eksperti
nuk ka patur asnjé mundési tjetér gé té nxjerré shpenzimet pér jetesé, té té paditurve dhe
personave té treté, pér periudhén qé nga ana e tyre éshté béré realizimi i té ardhurave té
ligjshme.

40. Pretendimi tjetér i akuzés, sipas té cilit nga ana e ekspertit kontabél éshté pranuar si e
ardhur nga depozita, shuma prej 124 472 euro, duke u llogaritur kjo shumé né sasiné e té
ardhurave té ligjshme té té paditurve dhe personave té treté, ndérkohé qé, kjo shumé figuron
né emér té té paditurés N.G, pa pérshkrim té burimit té té ardhurave, vlerésohet t& mos merret
parasysh nga gjykata, pasi bazuar né shpjegimit e dhéna nga eksperti, né seancé gjygésore,
kjo shumé rezulton té jeté transferuar si rrjedhojé e aktivitetit té ligjshém qé pérsonat e treté,
kané realizuar né Itali, né periudhén e viteve 1998-2012.

41. Pretendimi tjetér i organit té akuzés, ku ajo pretendon gé, té paditurit dhe personat e treté,
duhet té provojné té ardhurat e ligjshme pér shumén prej 265 mijé euro, té depozituara né
vitet 2009-2011 edhe pse shumé sipas akuzés nuk éshté sekuestuar dhe nuk éshté objekt i
kérkesés pér konfisikim, gjendet nga gjykata si i pabazuar, sepse, tejkalon parimin e
disponibilitetit dhe té kontrakdiktoritetit, si parime bazé té procesit civil, pasi pérderisa
akuza, né kérkesén e saj pér gjykim, nuk ka kérkuar konfiskimin e késaj pasurie, ose té
ekuivalencés sé saj, té paditurit dhe personat e treté, nuk mund té kané detyrimin gé té
provojné prejardhjen e ligjshme té saj.

PER KETO ARSYE:
Gjykata bazuar n€ nenet 3, pikat 1; 2 dhe 4, 21, 24, pika 1 t€ nr. 10 192, daté 3.12.2009 “Pér

parandalimin dhe goditjen e krimit té organizuar, trafikimit dhe korrupsionit népérmjet
masave parandaluese kundér pasuris€”

VENDOSI:

1. Rrézimin si té pabzuar né prova e ligj, té kérkesés sé paraqgitur nga Prokuroria prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda Tirané, kundér té paditurve N.G, S.G dhe
personave té treté F.G, I.M, B.M (G) dhe SH.H, me objekt konfiskimin e pasurive té
méposhtme:

- Ndértesé katér katéshe, e ndodhur né zonén kadastrale nr. XXXX, me numér pasurie X/XX,
e cila ka njé sipérfage prej 1 810 m2, me sipérfage ndértimi 182 m2 + 44 m2 + 1 232 m2, gé
éshté né proces legalizimi, né emér té shtetasit S.G;

- Apartament banimi me sipérfage 121 m2, me numér pasurie XX/XXX+X-XX, vol XX, fage
XXX, zona kadastrale XXXXX Durrés, rregjistruar né emér té shtetases N.G;

- Lokal, me sipérfage 174 m2, me adresé né lagje nr. X, Rr: “XXXX”, me numér pasurie
XXIXXX- XX, zona kadastrale XXXX, volumi XX, fage XXX, né emér té shtetases N.G;

- Shumé lekésh prej 1 380 920 (njé milion e treqind e tetédhjeté mijé e néntéqind e njézet)



lekésh.

2. Hegjen e masés sé sekuetros té vendosur me vendimin nr. 23, daté 6.11.2015 té Gjykatés
sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda Tirang, mbi pasurité e pércaktuara né pikén 1 té
dispozitivit té kétij vendimi.

3. Njé kopje e Vendimit t’i dérgohet Zyrés sé Pérmbarimit Durrés dhe Agjensis€ sé
Administrimit té Pasurive té Sekuestruara dhe Konfiskuara.

4. Shpenzimet gjyqgésore u ngarkohen paléve si¢ jané béré.

5. Kundér vendimit lejohet ankim né Gjykatén e Apelit pér Krime té Ré&nda, Tirané, brenda
15 ditéve nga e nesérmja e shpalljes sé vendimit.

6. U shapall né Tirané, sot me daté 9.3.2017.

SEKRETARE GJYQTARE
OLTA SINANAJ LILJANA BAKU















